B INTERVIEW B Dr. Dietmar Jansen

Die Erft: Wie aus dem Vorfluter eines
Braunkohlentagebaus ein naturnahes

Gewasser wird

Seit den 1950-er Jahren ist der Mittellauf der Erft, eines am Nordwestrand der Eifel entspringenden Nebenflusses des Rheins, vom Braunkoh-
lenbergbau geprdgt. Um das aus den Tagebaugebieten abgepumpte Stiimpfungswasser aufnehmen zu kénnen, wurde der Fluss zwischen
Bergheim und der Miindung in den Rhein in den 1960-er Jahren ausgebaut. Dar(iber hinaus musste der Flusslauf mehrfach dem heran-
riickenden Tagebau weichen. Fir die Zeit nach dem Braunkohlenbergbau wurde ein ambitioniertes Konzept erarbeitet, um aus einem stark
befestigten und technisch ausgebauten Gewdsser einen naturnahen Fluss zu entwickeln, dessen Mittelwasserabfluss um mehr als die Hdlfte
reduziert ist. gwf Wasser|Abwasser sprach mit Dr. Dietmar Jansen, Bereichsleiter Gewdsser beim Erftverband, (ber das Gro3projekt Erft-
Renaturierung und die besondere Herausforderung durch das von 2045 auf Ende 2029 vorgezogene Ende der Braunkohlegewinnung im

Tagebau Hambach.

INTERVIEWPARTNER
DR. DIETMAR JANSEN

Dr-Ing. Dietmar Jansen leitet seit 2018 den Bereich Gewas-
ser beim Erftverband. Er ist verantwortlich fur die Themen
Grundwasser, Flussgebietsbewirtschaftung und Betrieb
Gewadsser.

Herr Jansen studierte Bauingenieurwesen mit der Vertie-
fungsrichtung Wasserbau und Geotechnik an der RWTH
Aachen. Er promovierte dort zum Thema Strdmungs- und
Stofftransportprozesse in multipordsen Festgesteinsaqui-
feren. Vor seinem Eintritt in den Erftverband war er im In-
genieurbau in der Bauindustrie, im Wasserbau und im
Consulting fur nationale und internationale Infrastruktur-
und Energieprojekte tatig.
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Herr Dr. Jansen, der Braunkohlenbergbau im Rheinischen Revier
hat tiber groBBe Fliichen Landschaften, Kulturfidchen und Sied-
lungen in Anspruch genommen sowie die Oberfldchen- und
Grundwasserfiihrung massiv beeinflusst. Wie viele Flusskilome-
ter sind umzubauen, wenn die Bagger in Hambach stillstehen,
und wie viele werden es nach der Renaturierung sein?

Heute ist der Abschnitt zwischen der Einleitungsstelle der Wie-
bachleitung (= oberer Startpunkt 394+900) und dem Rhein bei
Neuss 40 km lang, zukiinftig werden es etwa 53 km sein, bei
Beibehaltung der urspriinglichen Planung.

Die Laufverlangerung ist das Ergebnis des 2005 erstellten ,Pers-
pektivkonzepts 2045” zur WRRL-konformen Umgestaltung der
Erft. Der gesamte Planungsraum umfasst 23 Abschnitte und
460 ha. Am Ende wird der Mittelwasserabfluss der Erft bei Berg-
heim noch etwa 2,5 m%s betragen. Heute fUhrt er zusatzlich
noch 7 m®/s Simpfungswasser, zu Hochzeiten der Kohleforde-
rung musste das Flussbett zusatzlich Gber 25 m3/s aufnehmen.
Wir reden eigentlich lieber von ,initial gestalten” als von ,umbauen’,
obwohl die Erft in vielen Abschnitten auch einen neuen Verlauf
bekommt. Wo es sinnvoll ist, werden wir sie aber auch nur entfes-
seln und in ihrer heutigen Trasse Gewdsserstrukturen etablieren.

Die Erft war schon vor dem Start des Braunkohlenbergbaus ein
von Menschen massiv beeinflusster Flusslauf. Wie definieren Sie
heute das Wort ,Renaturierung” und welche Anspriiche werden
daran gestellt?

Das ist richtig. Die Erft wurde schon lange vor dem Bergbau
von Menschen genutzt. Davon zeugen z. B. die zahlreichen
historischen Muhlenstandorte entlang der Erft und die heute
immer noch gut sichtbaren Folgen der Melioration Mitte des
19. Jahrhunderts.

Renaturierung bedeutet fUr uns, dem Gewasser und seiner
Aue den Raum und die Freiheitsgrade zuriickzugeben, um als
vielfdltiger Lebensraum wieder funktionieren zu kénnen. Wir
konnen einen naturnahen Zustand nicht bauen, aber seine
Entwicklung initiieren.
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Fur die Erreichung der Ziele fur Oberflachengewdsser, wie das
Ziel des ,guten Zustands” bzw. des ,guten dkologischen Poten-
zials", gibt die WRRL einen Zeitplan vor. Allerdings sind beson-
ders die neuen zeitlichen Rahmenbedingungen fiir die Erft be-
sonders kritisch.

Die genaue Definition von Zielen und Fristen zur Zielerreichung
halte ich dabei fur schwierig. Die an der Erft geplanten Maf3nah-
men entsprechen dem Grundsatz des Prozessschutzes, der an-
ders als der vorrangig bewahrende Landschafts- und Natur-
schutz die dynamische Verdnderung eines Okosystems fordert. .
Beide Grundprinzipien sind rechtlich verankert, der Prozess-
schutz birgt aber in sich, dass der Zustand eines renaturierten
Gewadssers sich stetig wandeln kann und darf, es kann also ,den”
Zustand nicht geben.

Wo liegen aus Ihrer Sicht die grél3ten Projektrisiken?

Wir haben die Aufgabe, innerhalb der mittlerweile noch verblei-
benden neuneinhalb Jahre eine Beschleunigung des Gesamt-
programms des urspringlichen Perspektivkonzepts um insge-
samt 15 Jahre zu schaffen. Eine solche Anforderung hat es si-
cherlich an die Planung und Umsetzung von gewdsserbaulichen
MafBnahmen in Deutschland noch nie gegeben.

Dieser verkirzte Zeitplan birgt auch die groBten Projektrisiken,
weil mehrere Landkreise und die Zustandigkeiten mehrerer Be-
zirksregierungen beteiligt sind, dazu sind viele Kommunen so-
wie zahlreiche Grundstiickseigentiimer und Wasserrechtsinha-
ber, z. B. Staurechtsinhaber, betroffen. Niemand unter diesen
sehr vielen Beteiligten hat bisher mit einer solchen, zeitlich an-
gespannten Situation zu tun gehabt. Mit den vorhandenen Me-
thoden und den Ublichen Verfahrensabldufen bei der Realisie-
rung von Gewasserprojekten werden wir dieses ambitionierte
Ziel nicht erreichen. Alle Beteiligten mussen neue Wege gehen
und wir brauchen einen schnelleren Weg zum Kompromiss, als
es bisher in Ublichen Verfahrensabldufen moglich war. Ein Bei-
spiel hierfir ist die gemeinsame Zielerreichung fir eine dynami-
sche Gewasserentwicklung und den bewahrenden Natur- und
Landschaftsschutz. Das Beispiel des Vogelwaldchens (s. Bild) hat
uns aber gezeigt, dass das machbar ist. Dieses Projekt wurde
planmaBig in finf Jahren umgesetzt, davon betrugen die ei-
gentliche Bauzeit ein knappes Jahr und das Planfeststellungs-
verfahren eineinhalb Jahre. Die planmaige Umsetzung war
maglich, weil alle Beteiligten das Projekt auch wollten.

Im Einzelnen bestehen zeitliche Risiken hinsichtlich des Grund-
erwerbs, des Denkmalschutzes und der Klarung von Wasser-
rechten, aber auch auch finanzielle Risiken, z. B. fUr das Boden-
management fir theoretisch 540.000 m?* Aushub.

Woher kommt die Frist von zehn Jahren fiir die Renaturierung
aller Abschnitte, ist sie durch die WRRL vorgegeben?

In diesem Fall ist es so, dass die Wasserrahmenrichtlinie nicht fir
die Fristen verantwortlich ist. Wegen der Belastung durch den
Bergbau wurden bisher fur die Erft WRRL-konform abweichende
Fristen fUr die Erreichung der WRRL-Ziele vereinbart. Zeitbestim-
mend ist hier tatsachlich das sogenannte ,Revierkonzept”, das

www.gwf-wasser.de

Die MaBnahmen im Abschnitt ,Vogelwaldchen” sind bereits abge-

schlossen. Einen Einblick in dieses Teilprojekt vermittelt das Video:
https.//www.erftverband.de/erftrenaturierung-bei-bergheim-kenten/
(Foto und Video: Erftverband).

die bergbautreibende RWE Power AG zur Umsetzung des Koh-
leausstiegsgesetzes vom 3.7.2020 vorgelegt hat. Dieses beinhal-
tet flr den Tagebau Hambach die gravierendsten Planungsan-
derungen innerhalb des Rheinischen Reviers, weil die Simp-
fungswassereinleitung aus dem Tagebau Hambach in die Erft 15
Jahre friher als geplant endet.

Die Umgestaltung des Abschnitts 23 ,Vogelwdldchen” (s. Bild)
kann man anhand eines Videos nachvollziehen. Wie ist der aktu-
elle Stand der 22 anderen MaBBnahmen?

Insgesamt befinden sich 15 Planungsabschnitte in verschiede-
nen Projektphasen in der Bearbeitung. In manchen Abschnitten
befinden wir uns noch mitten im Flurbereinigungsverfahren,
andere sind schon viel weiter. Wir haben das Projekt ,Vogelwald-
chen” als Standard unserer Beschleunigungsplanung zugrunde
gelegt, obwohl wir wissen, dass wir bei anderen Abschnitten
deutlich mehr Zeit bendétigen. Bei der Beschleunigungsplanung
kénnen solche Abschnitte aber nicht der Mal3stab sein. Die Pro-
jektlaufzeit von flnf Jahren pro Abschnitt bedeutet zwangslau-
fig eine massive parallele Bearbeitung der einzelnen Abschnitte.
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ERFTVERBAND

Der Erftverband sorgt fur die Wasserversorgung von 2,7 Mio.
Menschen und die Abwasserbehandlung nebst Klarschlamm-
beseitigung fur rd. 1,2 Mio. Menschen. Sein Verbandsgebiet
ist 1918 km?, sein gesamter Tatigkeitsbereich umfasst aber
4.216 km? Mit seinen 550 Beschaftigten plant, baut und be-
treibt der Erftverband Grundwassermessstellen, Kldranlagen,
Regeniberlauf- und Hochwasserriickhaltebecken. Er unter-
halt die FlieBgewdsser im Einzugsgebiet der Erft und des JU-
chener Baches (insgesamt 1.317 km). Zu den Aufgaben des
Erftverbandes im gesamten Tatigkeitsbereich gehdren die
Erforschung und Beobachtung der wasserwirtschaftlichen
Verhdltnisse im rheinischen Braunkohlenrevier, die Bewirt-
schaftung des Grundwassers und Sicherstellung der Wasser-
versorgung.

Langere Projektdauern waren nicht zu kompensieren. Die reine
Bauzeit stellt dabei aber kein Problem dar, das lasst sich in jedem
Fall parallel organisieren.

Das Problem liegt in den Fristen, bis Sie bauen drfen. Der Be-
schleunigungsplan sieht vor, dass alle MaBnahmen innerhalb
der Frist umgesetzt werden kénnen, allerdings haben wir fir alle
Félle eine Priorisierung der kritischsten Abschnitte vorgenom-
men. Ein entscheidender Punkt neben dem Grunderwerb ist
der Umgang mit historischen Wasserrechten an einem langen,
staugeregelten Flussabschnitt. Wenn dieser Abschnitt von viel
weniger Wasser durchflossen wird als bisher, kdnnen Probleme
mit der Wasserqualitét auftreten. Hier sind wir auf die Unterstit-
zung des Landes NRW angewiesen, weil der Erftverband keine
Wasserrechte beeinflussen kann.

Wie lange dauert es nach Beendigung der Bauarbeiten, bis der
damit bezweckte naturnahe Zustand sich eingestellt hat?

Wir sprechen ganz bewusst nicht von einem naturnahen Zu-
stand, weil es den bei den gewUlnschten eigendynamischen
Prozessen gar nicht geben kann. Fir alle unsere Projekte fuhren
wir ein umfangreiches Monitoring durch, um die Wirksamkeit
der MaBnahmen zu Uberprifen. Und die Ergebnisse sind sehr
unterschiedlich.

Eine umfangreiche, groSrdumige Neutrassierung muss nicht
zwingend wirksamer sein als kleinere MalSnahmen. Im Hinblick
auf die Priorisierung arbeiten wir auch an der Festlegung von
Bereichen, die nicht neu trassiert werden missen und wo Bau-
malnahmen somit mit viel weniger Aufwand umsetzbar sind.
Entscheidend ist, ob Habitatqualitdten geschaffen werden ko-
nen und diese auch von den Lebensgemeinschaften angenom-
men werden.

Die Entwicklung einzelner Abschnitte ist natdrlich auch sehr
abhéngig von den Bedingungen im Ober-und im Unterwasser
und sie verlduft auch nicht linear steigend. Wir haben in den
letzten Jahren seit Fertigstellung des Abschnitts 23 ,Vogelwald-
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chen” eine tolle Entwicklung gesehen. Es gibt aber auch Jahre,
in denen sich wenig tut.

Durch das Perspektivkonzept werden sich Lebensrdume auch
verandern. Wir prifen sehr griindlich, wo heutige Altarme wie-
der durchstrémt werden kénnen oder wo sich durch die Aufgabe
von Stauhaltungen die Wasserstande in seitlichen Strukturen
andern. In der Regel bietet der Planungsraum das Potenzial hier
bei Bedarf auch Ersatzlebensrdume zu schaffen.

AulRerdem muUssen wir in Betracht ziehen, dass sich nach Been-
digung der Bergbautatigkeiten ein Zwischenzustand einstellt, in
dem das Simpfungswasser fehlt, das Grundwasser aber noch
nicht soweit angestiegen ist, dass es das Gewasser speist. D. h.
es wird Jahrzehnte dauern, bis der mittlere natUrliche Abfluss
von etwa 4-5 m®/s im Unterlauf erreicht ist.

Was kostet die Gesamtheit aller Einzelprojekte und aus welchen
Tépfen kommt das Geld dafiir?

Nach dem Stand von 2019 belaufen sich die Gesamtkosten
fur die Gewasserumgestaltung im Zeitraum 2005-2030 auf
132, 5 Mio. €, davon entfallen 23,5 Mio. € auf den Grund-
erwerb, 25 Mio. € auf die Planung und 84 Mio. € sind Baukos-
ten. Zusatzlich sind 35 Mio. € fir die Niederschlagswasserbe-
handlung vorgesehen.

Darin noch nicht bertcksichtigt sind die vorab benannten Risi-
ken, die aber alle gemeinsam mit Umweltministerium und zu-
standigen Behorden bearbeitet werden.

Grundlage der Finanzierung des Perspektivkonzeptes ist eine
Vereinbarung zwischen dem Land Nordrhein-Westfalen, der
RWE Power AG und dem Erftverband aus dem Jahr 2008. Diese
drei Vertragsparteien tragen die Kosten fiir die Umsetzung nach
einem festgelegten Schlssel.

Kann es sein, dass schon die aufgrund der Corona-Krise schrump-
fenden Finanzmittel aller 6ffentlichen Kassen jegliche Zeitpla-
nung fiir das Perspektivkonzept in Frage stellen?

Schon die im Dezember 2019 veroffentlichten Ergebnisse des
Fitness-Checks der WRRL durch die Europdische Kommission
bescheinigen den Mitgliedsstaaten Defizite bei der Umsetzung.
Als einer der Grlinde hierfur wird eine unzureichende Finanzie-
rung angefthrt. Das hat erstmal nichts mit Covid-19 zu tun.
Aber die Situation wird in den kommenden Jahren vermutlich
nicht einfacher werden, da enorme finanzielle Mittel bei der Kom-
pensation der wirtschaftlichen Folgen aus der Covid-19-Pandemie
gebunden sein werden. Auch die kommunalen Haushalte sind in
einer schwierigen Situation. Unabhangig davon muss es aber un-
streitig sein, dass die durch die enorme Beschleunigung von 15
Jahren innerhalb von zehn Jahren bedingten zusétzlichen Kosten
nicht zu Lasten unserer Mitglieder gehen kénnen.

Ich denke, Ihre Frage und die damit verbundene Sorge sind be-
rechtigt. Die Konsequenzen hieraus fir die Umsetzung der Was-
serrahmenrichtlinie insgesamt aber auch fir das Perspektivkon-
zept sind zurzeit leider nicht abschétzbar. Wir stellen uns auf je-
den Fall darauf ein, die Programmplanung fir die Umsetzung
des Perspektivkonzeptes unter Berlcksichtigung sich sehr dyna-
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Wir kbnnen einen naturnahen Zustand nicht
bauen, aber seine Entwicklung initiieren.”

misch entwickelnder Randbedingungen kontinuierlich zu Uber-
prifen und anpassen zu mussen.

Gibt oder gab es eine Biirgerbeteiligung fiir dieses Konzept?
Grundsatzlich ist das Perspektivkonzept fir die Erft eingebun-
den in das Beteiligungsschema der WRRL.

Eine intensive Blrgerinformation fand und findet in Form von
Informationsveranstaltungen, Vortrdgen in den politischen Gre-
mien, Workshops fUr interessierte Blrger statt. Wir werden zum
Dialog und zur Information auch zukinftig intensiver die sozia-
len Medien und unsere Homepage nutzen. Prasenzveranstal-
tungen zur Blrgerbeteiligung waren durch die Corona-Krise in
den letzten Monaten nicht moglich, diese nehmen wir aber in
nachster Zeit wieder auf.

Gerade fur die Beschleunigung des Perspektivkonzepts brau-
chen wir so viele Unterstiltzer wie moglich. Ein Teil des Be-
schleunigungsplans war deshalb die Aufstellung eines umfas-
senden Kommunikationsplans. Nachweisbar scheitern mehr
Projekte an einer unzureichenden Kommunikation als an einer
unzureichenden Ressourcenverfligbarkeit.

Kann der Erftverband die personellen und maschinellen Kapazi-
tdten bereitstellen bzw. beauftragen, um den Umbau innerhalb
von zehn Jahren zu bewerkstelligen?

Das Problem der Ressourcenverfiigbarkeit stellt sich aber bei al-
len Beteiligten, also auch bei den Genehmigungsbehdrden,
welche die entsprechenden Antrédge bearbeiten mussen.

Fur die reine Bautatigkeit bin ich zuversichtlich, die entsprechen-
den Kapazitdten am Markt auch akquirieren zu kdnnen. Natir-
lich macht uns im Hinblick auf die Kosten und Verfugbarkeit die
derzeitige Auslastung der Baubranche etwas Sorge. Wir reden
aber Uber einen Zeithorizont von zehn Jahren.

Ich denke auch, dass die Planungskapazitdten am Markt zu be-
kommen sind. Allerdings ist sowohl fir Planung als auch fur die
Ausfihrung von Gewasserprojekten ein spezielles Know-how
erforderlich. Das schrankt den Markt wiederum ein.

Wir haben auch sehr gute Erfahrungen mit der Umsetzung
von MafBnahmen mit eigenen Ressourcen gemacht. Da ma-
chen die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter aus Planung und
Gewasserbetrieb einen tollen Job.

Wir haben fir die Beschleunigung eine detaillierte Ressourcen-
planung erstellt, deren Umsetzung wir gemeinsam mit unseren
Mitgliedern verfolgen.

www.gwf-wasser.de

Was sind die wasserwirtschaftlichen Auswirkungen des Braun-
kohleausstiegs?

Unter anderem entsteht auf dem Gebiet des Tagebaus Ham-
bach ein Restsee. Sein Wasserstand wird eine steuernde Wir-
kung auf den sich einstellenden Grundwasserstand haben,
der bewusst in manchen Bereichen niedriger sein wird als vor
dem Braunkohlenbergbau. Hinsichtlich der langfristigen
Trinkwasserversorgung wird es zu Anderungen kommen,
wenn die Kippen des Tagebaus von dem wieder angestiege-
nen Grundwasser durchstromt werden und dieses dadurch
Sulfat aus dem Abraum austragt. Das wird langfristig zu einer
Verlagerung der Trinkwassergewinnung fihren, die wir unbe-
dingt heute schon sichern mussen.

Was bedeutet die Erftrenaturierung fiir den Strukturwandel im
Rheinischen Revier ? Wie wird das Gewdsser genutzt?

Wir befinden uns in einer sehr stark landwirtschaftlich genutz-
ten Region mit sehr fruchtbaren Boden. Die Erft spielt eine
entscheidende Rolle als Raum einmal im Hinblick auf eine
blau-griine Infrastruktur im Rheinischen Revier. Auf der ande-
ren Seite Ubt der notwendige Strukturwandel in der Region
einen groBen Flachendruck aus: neue Wohn- und Gewerbe-
gebiete sowie Infrastruktur brauchen Platz, die (neue) Erft
braucht auch Platz. Wir setzen uns sehr stark fir ein integrales
Flachenmanagement ein und dieser Ansatz wird auch von
den beteiligten NRW-Ministerien unterstitzt. Jeder Eingriff in
Natur und Landschaft durch eine grofe Baumalinahme ist zu
kompensieren — diese Kompensation konnen beispielsweise
Gewasserprojekte Ubernehmen. Diese VerknUpfung der Erft-
renaturierung mit den Projekten des Strukturwandels muss
sehr frihzeitig geschehen.

Alle Strukturwandelprojekte sind angewiesen auf eine funktio-
nierende, nachhaltige Wasserwirtschaft, und wir haben mit der
starken Grundwasserabsenkung schon besondere Bedingun-
gen, auch befinden wir uns nicht in der niederschlagsstarksten
Region. Hier bietet sich fur die Wasserwirtschaft die einmalige
Chance, den Gedanken einer wassersensitiven Zukunftsstadt
auf eine ganze Region zu Ubertragen.

Herr Dr. Jansen, ich bin gespannt auf den Fortgang dieses Pro-
jektes und danke Ihnen herzlich fiir das Gesprdch.
Das Interview fihrte Dr. Hildegard Lyko.
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